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Terminu “krize” esam pieradusi lietot loti plasi, ar to apzZim&jot visdazadakas situacijas,
kas izsit miis no parasta dzives ritma. Ta skaidrojumam dazadas vardnicas piemit kopigs
moments — tas tiek attiecinats uz situacijam, kad pastav izteiktas griitibas vai pat briesmas.
Eiropas Savienibas gadijuma par krizém varétu apzZiméet negativu parmainu situacijas, kad aréju
vai iek$€ju faktoru ietekmé tiek apdraudéta institiiciju pienaciga darbiba vai rodas draudi paSas
savienibas talakai pastavéSanai. Gramatas veidotaji ir izv€l€jusies neitralaku formul&jumu —
“socialekonomiska un politiska rakstura notikumi, kas ir atstajusi paliekosu ietekmi uz visu
Eiropas Savienibu”, kura iztrukst negativa spiediena, briesmu un nedro$ibas aspekts, lai gan,
ka norada Karlis Bukovskis, “krizu risinaSanas centralais uzdevums ir atgriezties pie
normalitates”(181.1pp.), respektivi, autori apzinas, ka krize ir ne tikai “notikums”, ta ir
anormala situacija.

Krizes var€tu iedalit divos galvenajos tipos. Pirmkart, tas ir argjas krizes, kas saasina
minétas Eiropas Savienibas iek$€jas problémas un ir stimuls jaunu risindjumu mekl&jumiem.
Gramata $is aspekts ir aplikots vairakos rakstos. Martin§ Aboltin$ analizé Covid-19 krizi. Tas
sakuma dalibvalstu nekoordinéta un egoistiska riciba izraisija domstarpibas, kas, ka norada
autors, bija nopietns drauds ES eksistencei. Tacu Eiropas Komisijas, Eiropas Centralas Bankas
u.c. institliciju pienemtie Iémumi lava reagét elastigak neka iepriek$&jo krizu laika, un tas lauj
izdarTt secinajumu, ka ES ir sp@rusi lai arT nelielu, bet tomér soli talakas integracijas virziena.
Taja pat laika ES ekonomikas kritums bija lielaks neka citos pasaules regionos. Krize paradija,

neparvarétas politiskas domstarpibas starp fiskali konservativakajam ES valstim un
Dienvideiropas valstim.

Aldis Austers norada, ka 2008.-2021.gada ES ir pardzivojusi : tris sistémiskas
ekonomiskas krizes un tris politiska rakstura krizes (kar§ Ukraina, sakot ar 2014. gadu, béglu
krize 2015. un 2016. gada un Breksits starp 2016. un 2021. gadu). No ekonomiskajam krizém
ES ir atguvusies 1énak neka ASV, un to negativa ietekme ir izjitamam ari dalibvalstu
politiskaja sadarbiba. A. Austers uzskata, ka Covid-19 krizes laika izveidotie monetarie un
finansialie risinajumi ir devusi zinamu pozitivu efektu, tomér neatrisinato ekonomisko un
fiskalo problému loks ir visai plass.

Argja krize, ka saasindja pretrunas starp dalibvalstim, bija arT Agneses Laces apliikota
2015.gada migracijas krize. Taja izpaudas solidaritates trilkums, populisms, nesp&ja vienoties
par kopigu migracijas politiku. B&glu jautajums p&d&jos gados ir pieklusis, tacu situacija nav
atrisinata. Ja par likumigas migracijas regulé§jumu dalibvalstim ir izdevies vienoties saméra
viegli, tad patvéruma mekl&Sana ir izradijusies daudz sarezgitaks jautajums, un Seit doming
vainas un nastas novel$ana uz citam valstim, negativs mediju diskurss, ka ar1 sabiedribas
noliedzosas attieksmes pieaugums. Krizes diskurss ir drizak veicinajis sadrumstalotibu un
izvairiSanos no atbildibas, radikalus risindjumus situacijas risinasanai, pieméram,
robezapsardzibas stiprinasanu vai ES—Turcijas ligumu par cilvéku atpakalsiitiSanu.

Martina Vargula un Alises Krapanes pétijumi ir veltiti kop&jas arjas un droSibas
politikas aspektiem — attiecigi ES stratégiskas autonomijas problémai un partneribai ar ASV,



kas ietver ka drosibas problematiku, ta art ekonomiskas attiecibas, vides problémas un daudzus
Citus jautajumus. Ta ir problematika, kas ieklaujas ar&jo krizu konteksta un liela méra izriet no
svarstibam sabiedrota — ASV politika, ka art citu starptautiskas sistémas dalibnieku, pasi
Krievijas darbibam. Sobrid nevaram runat par izteiktu krizi $ajas attiecibas, lai gan ieprieksgja
ASV prezidenta — Donalda Trampa atbalstitaja izolacionisma bija saskatami priek$noteikumu
Sadai krizei un varbiit pat krizes pazimes. 90.gadu diskusiju rezultata tika panakts kompromiss,
ka ES drosibas spéjas tiks attistitas sasaist€ ar NATO, tacu p&déjos gados ir aktiviz&jusas
diskusijas par ES stratégiskas autonomijas nepiecieSamibu. Nenoliedzami, ka Baraka Obamas
un D. Trampa prezidentiiras laiks deva pamatu Saubam, vai ES ilgtermina var palauties uz
stratégisko partneribu ar ASV, savukart DZo Baidena klGSana par prezidentu lauj cerét uz
atgrieSanos pie aprobétajiem ASV-NATO-ES attiecibu modeliem. Vai tas izslégs talakas
diskusijas par ES stratégisko autonomiju? Jadoma, ka ne, bet konkréti pasakumi, lai veidotu
no NATO neatkarigu militaro kapacitati, visticamak, izpaliks, jo dalibvalstis dazadi trakte So
konceptu un to prieksstati par drosibas problému risinajumu butiski atSkiras.

Vairakos rakstos ir apliikotas ieks$€jas krizes. Par tadu var nosaukt Ilzes Rises aplikota
Breksita, jeb Lielbritanijas izstasanas no ES krize, kura izpaudas ES integracijas un nacionalas
suverenitates problémas, eiroskeptisko ES iedzivotaju un eirooptimistisko eliSu pretrunas, jo
integracijas ieguvumi iedzivotajiem ne vienmér ir saskatami, bet zaud&jumi nacionalajai
suverenitatei ir redzamaki. Ka norada autore, Brexit nav izraisijis “domino efektu”, tiesi otradi,
ir stiprinajis ticibu Eiropas projektam un ir piespiedis dalibvalstis un to sabiedribas vairak
apspriest ieguvumus no Eiropas projekta. Runajot par to, ka AK izstasanas ictekmés ES, autore
norada uz vairakiem negativiem aspektiem, ar ko saskarsies savieniba. Par loti ticamu I. Rase
uzskata ES diferencétas integracijas attistibu, respektivi, integracijas pastiprinasanos t.s.
kodola, atstajot péréjam valstim iesp&ju pasam definét savu integracijas pakapi un tempu.

Lolita Cigane analizé t.s. likuma varas krizi, respektivi, mérktiecigu vérianos pret
pilsonisko sabiedribu un demokratisko institticiju savstarpgja lidzsvara grausanu Ungarija, ka
art tiesu un publisko mediju neatkaribas mazinasanu, un uzbrukumiem pilsoniskai sabiedribai
Polija. Bitiba jautajums ir plasaks — ES paplaSinasanas Austrumu virziena ir skaidrak
izgaismojusi problému, ar kuru savieniba saskaras ne tikai attiecibas ar ‘“jaunajam”
dalibvalstim: ES pamata ir priekSstats par to, ka ta ir valstu apvieniba, kas balstas uz
demokratiskam veértibam, bet savienibas riciba ir visai ierobezotu instrumentu arsenals, lai
ietekmé€tu un soditu valstis, kas ignoré S§is veértibas. Turklat viens no ES darbibas
pamatprincipiem ir konsensa mekl&jumi, kas dod iesp&ju atseviskam dalibvalstim novilcinat
tam nepatitkamu l@mumu pienemsSanu un Santaz&t ES.

Aleksandra Palkova apliiko jautajumu, kuru varbat nevarétu uzskatit par krizi, tacu taja
ir skaidri saskatamas potencialas krizes iezimes — Centralas un Austrumeiropas valstu
neapmierinatibu ar to, ka globalie razotaji vienu un to pasu zimolu produktiem (galvenokart
kosmétikai, sadzives kimijai, partikai) Sajas valstis pazemina kvalitati. ES nepastav strikta
regulgjuma S$adas prakses gadfjuma. Lai gan 2011.gada Eiropas Komisija secindja, ka
starptautiskajiem uzn€mumiem ir tiesibas pielagot savus produktus dazadu valstu tirgiem, ja
tie pieturas pie ES tiesibu aktiem par markéSanu un produktu drosibu, tomér vairaki ar partiku
saistiti skandali ES turpmakajos gados, ka arT atseviskas valstis veiktie precu sastava petijumi
uztur€ja “jauno” dalibvalstu prasibas Eiropas Komisijai risinat So jautdjumu, kas 2017.gada
beidzot tas sadzird€ja. Tomér tikai Eiropas Parlamenta deputatu iesaistiSanas, lika EK nopietni
pievérsties precu divéjadas kvalitates problémai un pienemt direktivas, kas paredz precizaku
divejadas kvalitates jautajuma reguléjumu.

Visas publikacijas ir méginats rezumét, kada ir bijusi Latvijas reakcija uz attiecigo krizi.
Autoru analize uzrada, ka nereti ta ir visai pretruniga, kas norada uz valsts neskaidri




definétajam interesem dazos kontekstos. Viena no problémam, kuru uzrada vairaki autori, ir
tendence pakartot Latvijas politiku ES iniciativam, respektivi, diskusijas par to, ka meés
saskatam Eiropas nakotni un savu vietu taja, praktiski nenotiek vai ar1 aprobezojas ar atbildi uz
atseviskiem notikumiem ES dzivé. Ka norada A. Austers, politiski Latvija ir dala no ES kodola,
bet ekonomiski — no tas periférijas. Tadél Latvija ir paklauta tiem paSiem
makroekonomiskajiem riskiem ka ES dienvidvalstis. “No §1 skatu punkta Latvijas intereses ir
kompleksa — fiskalaja solidaritaté balstita — monetara savieniba” (48.lpp.), bet pieslieSanas
fiskali konservativajam ES ziemelvalstim no ekonomiska viedokla ir nepamatota. Lai izrautos
no ekonomiskas periferijas, Latvijai svarigs atspériena punkts varétu biit Baltijas ekonomiska
integracija.

Virkn€ jautajumu Latvija pieslienas nevis kodola valstim, bet gan saskata kopigas
intereses ar Visegradas piecnieku, pieméram, béglu jautajuma, kas norada uz neskaidribam
jautajuma par to, kadas ES vértibas Latvijai ir svarigakas. Ka norada L. Cigane, béglu krizei ir
bijusi negativa ietekme ari uz Latvijas nostaju par Ungarijas un Polijas valdibu méginajumiem
ierobezot tiesiskumu un pilsonisko sabiedribu savas valstis. So jautajumu sasaiste lika Latvijas
valdibai piesardzigi reagét uz ES sankcijam pret $Tm valstim. Polijas gadijuma papildus faktors
bija tas, ka Latvija taja saskata nozimigu sadarbibas partneri un transatlantisko saiti stiprinoSu
valsti, kam piemit sp&ja ietekmét ES viedokli Latvijai svarigos jautajumos, piem&ram, par
attieksmi pret Krieviju. Krievijas faktoram ir arT principiala ietekme uz Latvijas izvélem
Eiropas stratégiskas autonomijas konteksta. Atskiriba no ekonomikas un vertibu jautajumiem,
drosibas politikas vektori ir nosprausti pietickami skaidri un neparprotami. Latvija kop$
2004.gada savas droSibas garantijas ir saskatijusi NATO un vienmér ir stingri nodalijusi
sadarbibu transatlantiskajos un ES dro$ibas risinajumos ka savstarp€ji papildinoSus, bet
nelidzvertigus. Tas nenozimé ES lomas noniecinaSanu, tomér noSkirums starp ES un NATO
funkcijam joprojam paliek speka.

Lai gan téze, ka krizes dara Eiropas Savienibu stipraku ir viens no gramatas
vadmotiviem, konkréto gadijumu analizes t0 viennozimigi neapstiprina. Krizes ir stimuls
problému risinasanai tikai tad, kad dalibvalstis ir nobriedusas darbibai. Ja nepastav konsenss
par nepiecieSamibu risinajumus meklet, krizes var tikai pasliktinat situaciju, jo valstis centisies
izvairities no lémumu pienemsanas, novelt griitibas uz kaiminu pleciem utml. Argjas krizes
dazkart mobiliz€ problému risinasanai, bet tas var arT kalpot par attaisnojumu neka nedariSanai.
VEl sarezgitak ir meklét risinagjumus iek§¢jam krizém, kad pastav parnacionalo un nacionalo
intereSu vai ar1 vertibu konflikts.

Kritiski skatoties, varétu noradit uz atseviSkiem valodas negludumiem, ka ar1 uz zinamu
nevéribu pret vésturi, kas saskatama dazos apgalvojumos. Ta 147.Ipp. ir pamatoti noradits, ka
ES kopgjas drosibas politikas attistibu vai vismaz diskusijas par to, ir veicinajusas argjas krizes,
tadas ka Dienvidslavijas sabrukums un to pavadoSie kari 90.gados, ES dalibvalstu
nevienpratiba jautajuma par atbalstu ASV organizétajam iebrukumam Iraka ar meérki gazt
Sadamu Huseinu, Krievijas agresija Gruzija 2008.gada un tas istenota Krimas aneksija un
separatiska konflikta izraisiSana Austrumukraina 2014.gada. Tomeér nevar piekrist
apgalvojumam, ka Kopgjas ar&jas un drosibas politikas (KADP) pilara ieklau$ana Mastrihtas
liguma butu bijusi Dienvidslavijas krizes sekas. Kari bijusaja Dienvidslavija 1991.gada, kad
tika izstradats Mastrihtas Iigums, tikai sakas. Bitiskakais impulss KADP izriet€ja nevis no
krizes, bet gan no milziga optimisma, kuru radija bipolaras konfrontacijas beigas. V&l jo vairak
nevar apgalvot, ka 1991.gada buitu pastavejusi Eiropas valstu saskeltiba jautajuma par Persijas
Li¢a karu (168.Ipp.). Saja jautajuma pastavéja vienotiba, kadu péc tam vairs nekad nav izdevies
panakt. Nenoliedzami, Dienvidslavijas kari bija bitisks parbaudijums KAPD un tie paradija,



ka militaras kapacitates un vienotas politikas trikums Dienvidslavijas krizu risinasana grauj
ES prestizu, neskatoties uz milzigo humano palidzibu, ko ta sniedza.

Kopuma gramata ir butisks ieguldijums diskusija par Eiropas Savienibas aktualajam
attistibas tendencém un Latvijas vietu tajas. Grib&tos ticet, ka ta piesaistis ne tikai politikas
petnieku un studentu, bet ar politikas veidotaju uzmanibu, jo gramata skaidri izgaismo tos
jautajumus, kuri bus aktuali Latvijas dalibai ES tuvakajos gados un ar kuriem politikiem
naksies nodarboties.
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